
ين�ص الفصل 1 من المرس�وم الملكي 
بمثاب�ة قان�ون الم�ؤرخ في 14 نونبر 
1967 المتعل�ق بالمعاقبة عن الس�كر 
بالحب�س  :«يعاق�ب  بأن�ه  العلن�ي  
لم�دة تتراوح بين ش�هر واحد وس�تة 
أش�هر وبغرام�ة يرتاوح قدرها بين 
150 و500 دره�م أو بإح�دى هاتين 
العقوبتين فقط كل ش�خص وجد في 
حالة سكر بين في الأزقة أو الطرق أو 
المقاه�ي أو الكباريه�ات أو في أماكن 
أخرى عمومية أو يغشاها العموم«.

الواض�ح من هذا الفص�ل أن المشرع 
في  العلني�ة  نط�اق  حس�م  المغرب�ي 
جنح�ة الس�كر العلني البني و ذلك 
بإشتراط تمثلها في شكلها الحقيقي 
لا الحكم�ي  مثل  ما تبن�اه في بعض 
الجرائ�م كجنح�ة الإخلال بالحياء 
العلن�ي التي اعتبر من خلالها تحقق 
عنصر العلنية »مت�ى كان الفعل .. 
ق�د ارتكب بمحضر ش�خص أو أكثر 
شاهدوا ذلك عفوا أو بمحضر قاصر 
دون الثامنة عرشة من عمره، أو في 
م�كان قد تتطلع إلي�ه أنظار العموم 
» )الفص�ل 483 ف 2 م�ن القان�ون 
الجنائ�ي( ، أو بع�ض الجرائ�م التي 
اعترب م�ن خلاله�ا تحق�ق العلنية 
والورقية  الإلكتروني�ة  عبرالوس�ائل 
والس�معية البصرية )الفصول 179 
ف3 ،  و267-5  الفقرة 2، و 1-299 
الفق�رة 1 ، و 431-5 الفق�رة 2 من 

القانون الجنائي(.
ف نقيض  والعلني�ة بمفهومها الصِر
للسري�ة ، و ه�و ظ�رف لا يمكن أن 
يتحقق من مقاربة التفسير الضيق 
فض�اء  في  إلا  الجنائ�ي  للقان�ون 
الفص�ل  في  ورد  كم�ا  أي  عموم�ي، 
المعاق�ب أعلاه م�ن ب�اب التمثيل في 
أو  المقاه�ي  أو  الط�رق  أو  الأزق�ة 
أخ�رى  أماك�ن  في  أو  الكباريه�ات 

عمومية أو يغشاها العموم.
ه�ذا التع�داد ال�ذي اس�تقاه المشرع 
المغرب�ي حرفي�ا م�ن قانون روس�ل 
الفرنسي »loi Roussel« ل�م  يع�د 
مس�ايرا للتعبير التشريع�ي الحديث 
ما دام أن�ه يحدد مفهوم قانوني من 
خلال تنويع الأمثلة مما يفتح الباب 
للقياس و هو أمر محظور في تفسير 
النصوص الزجرية ، الأمر الذي  دفع 
بالمرشع الفرنسي نفس�ه  إلى التخلي 

ع�ن ه�ذا التع�داد بموج�ب القانون 
14أبري�ل  في  الم�ؤرخ    392-2011
2011 ليختزل�ه في  عب�ارة الأماك�ن 
العمومية» les lieux publics«، مما  
وض�ع القض�اء الفرنسي في أريحية 
أكث�ر لتقدير  ظرف العلنية بحس�ب 

ملابسات النازلة .
، لا يمك�ن أن  وبمفه�وم المخالف�ة 
نتص�ور عنصر العلني�ة في فض�اء 
إلي�ه  الول�وج  مت�اح  غير  خ�اص 
للعموم، و في سياق ذلك كان القضاء 
المغربي مستقرا على التطبيق الحرفي 
للن�ص المنظ�م ، و كان لا يرتدد  في 
تبرئ�ة االمتهمني م�ن أج�ل الس�كر 
العلن�ي البين  متى لم يقف من خلال 
ملابس�ات النازلة  على تحقق عنصر 
العلني�ة بمفهومه الحقيقي كما هو 

موضح في الفصل 1 أعلاه . 
إلا أن الإشكال يطرح بحدة في الحالة 
التي تكون فيها الضابطة القضائية 
ملزم�ة بالتدخ�ل لس�بب و لآخ�ر في 
فض�اء خ�اص ينتف�ي في�ه عنصر 
العلني�ة ، فهل تك�ون ملزمة لمعاينة 
حال�ة الس�كر البني أم أن عليها أن 
تغض الطرف عن ذلك لانتفاء عنصر 

العلنية ؟
هذا الإش�كال انقس�م في�ه القضاء 
الفرنسي والمغربي،  بحي�ث أن الأول 
رف�ض مب�دأ الإدان�ة لانتف�اء شرط 

الرضائي�ة في مغ�ادرة المتهم للفضاء 
الخ�اص ، في حين أن القضاء المغربي 
اعترب أن ه�ذا الرشط غير مؤثرفي 
قي�ام الأركان القانوني�ة للجريم�ة،  
فف�ي ق�رار حدي�ث ص�ادر بتاري�خ 
-21 رق�م  طع�ن   2021/10/21

704.81  رفض�ت محكم�ة النق�ض 
الفرنس�ية مبدأ إدانة متهم  من أجل 
الس�كر العلن�ي بعد اس�تقدامه من 
منزل�ه من أج�ل عنف زوج�ي و هو  
في حالة س�كر طافح بعد أن استقت  
العلنية  الموض�وع عنصر  محكم�ة 
م�ن خروج المتهم م�ن منزله و نقله 
إلى المستش�فى ثم إلى معقل الشرطة 
و هم�ا مصنفني في زم�رة الأمكن�ة 
محكم�ة  اعتربت  و   ، العمومي�ة 
النق�ض بأن  ه�ذا التعلي�ل  مخالف 
للقانون على  أساس أن خروج المتهم 
من منزله لم يك�ن بمحض إرادته و 

إنما بإجبار من قوات الأمن.
هذا التوجه خالفته محكمة النقض 
المغربية التي ل�م تأخد بشرط الإرادة 
في خ�روج المتهم من الفضاء الخاص 
إلى الفض�اء  الع�ام و ه�و في حال�ة 
س�كر بني ، ففي ق�رار حدي�ث لها 
ص�ادر تح�ت ع�دد 8/766 بتاريخ 
الجنح�ي  المل�ف  في   2020/06/17
ع�دد 2019/8/6/14178 اعتربت 
أنه  : »لئن كان  المرس�وم الملكي رقم 
724.66 بتاري�خ 11 ش�عبان 1378 

المواف�ق ل�ـ14 نونرب 1967 بمثابة 
قان�ون ين�ص في فصل�ه الأول عىل 
أن العقوب�ة المنص�وص عليها تطال 
كل ش�خص وجد في حالة س�كر بين 
في الأزق�ة أو الط�رق أو المقاه�ي أو 
الب�ارات أو في أماك�ن أخرى عمومية 
أو يغش�اها العم�وم ، ف�إن ح�دوث 
م�ا ق�د يس�توجب تدخ�ل الضابطة 
القضائي�ة في غير ه�ذه الأماك�ن و 
توقيفها لم�ن هو في حالة س�كر بين 
يجع�ل الجنح�ة المنص�وص عليها و 
عىل عقوبتها في المقتضى المذكور و 
المحرر بشأنها محضر معاينة قائمة 

الأركان القانونية .  
و المحكم�ة مص�در الق�رار المطعون 
في�ه لم�ا اعتربت ب�أن المطل�وب في 
النقض الذي كان في حالة سكر بين و 
في حالة هستيرية بمنزل ذويه و التي 
استوجبت تدخل الضابطة القضائية 
على إثر استغاثة والده ضحية العنف 
بش�أنها  ح�رر  الت�ي  و  التهدي�د  و 
لحال�ة  قانوني�ة   محرض معاين�ة 
الس�كر بكل مواصفاتها بأن عنصر 
العلنية منت�ف النازلة بالرغم من أن 
ضبط�ه و نقل�ه إلى مق�ر الشرطة و 
بينونة الس�كر تلازمه و التي اعترف 
قضائيا بها تك�ون بصنيعها هذا قد 
جانب�ت م�ؤدى المقتضى القانون�ي 
المذكور فجاء قرارها فاس�د التعليل 
الم�وازي لانعدامه عرض�ة للنقض و 

الإبطال«.
النق�ض  محكم�ة  اتج�اه  يب�دو  و 
المغربي�ة منطقي�ا إلى ح�د م�ا ،  لأن 
المته�م ال�ذي كان في حالة س�كر بين 
بمنزل�ه وضع نفس�ه في موقف يلزم 
تدخل عناصر الضابط�ة القضائية، 
و باس�تقدامه إلى مخف�ر الشرطة لا 
يمك�ن أن تغض الطرف عىل حالته 
الظاهرة التي خرجت بظروف الحال 
إلى العلن، و هو ما يمكن أن نس�ميه 
 publicité الناتج�ة«  »العلني�ة  ب�ـ 
provoquée ، مم�ا ينب�ئ بتوس�يع 
لمفه�وم العلنية في اتجاه اس�تيعابها 
لح�الات كان�ت لح�د قري�ب خ�ارج 
التجريم ، و و هو أمر نثمنه من باب 
ال�دور التوجيه�ي  لمحكم�ة النقض 
في رس�م إرهاصات جديدة لسياس�ة 

جنائية ضابطة للأمن العمومي.

نحو تو�سيع نطاق »العلنية«
ـن    في جنحة ال�سكر العلني البيِّ

رأي قانوني


