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 سلطة المحكمة في المصادقة عليه.  –جز لدى الغير ح
لما تبين لها من وʬئق الملف أن المحجوز عليها توصلت ϵخبار ʪلحجز وإدراج   إن المحكمة

ʪ ائي، فضلا عن ةلس لجملفهاĔ ا بصدد تنفيذ حكمĔϥ ي تصرف إيجابي يفسرϥ ا لم تدلĔإلا أ ،
يعتبر ذ  أن تراخيها في التنفيوخلصت إلى    ولم تستجب،  أĔا أعذرت بتنفيذ القرار موضوع الحجز

صورة من صور الامتناع الموجب للمصادقة على الحجز لدى الغير موضوع ملف التنفيذ، ورتبت  
 قرارها معللا بما يكفي. يكونعن ذلك Ϧييدها للحكم المستأنف فيما انتهى إليه، 

 رفض الطلب 
 ʪسـم جلالــة الملــك وطبقا للقانون 

-المشار إلى مراجعه أعلاه-حيث يستفاد من وʬئق الملف ومحتوى القرار المطعون فيه ʪلنقض 
، ان الطرف المدعي (المطلوب) تقدم أمام المحكمة الإدارية ϥكادير بطلب المصادقة على الحجز لدى 

  في   13/06/2013بتاريخ    638الغير مؤسسا طلبه على استصداره حكما عن ذات المحكمة تحت عدد  
قضى على الوكالة المستقلة المتعددة الخدمات ϥكادير في شخص ممثلها القانوني   180/2012الملف رقم 

بتسوية وضعيته الإدارية والمالية مع اعتبار الأقدمية منذ التحاقه ʪلمكتب الوطني للماء الصالح للشرب 
الصادر عن محكمة الاستئناف    261الى غاية ʫريخ الإحالة على التقاعد، تم Ϧييده بموجب القرار عدد  

وفتح في شأنه ملف التنفيذ تحت  ،  2013/  1134في الملف عدد    03/2013/ 12الإدارية بمراكش بتاريخ  
قضى بتعيين الخبير    17/06/2016بتاريخ    198، وتم استصدار أمر قضائي تحت عدد  366/2017عدد  

السيد   الحقيقي  (إ.ا)  المحاسباتي  المبلغ  فيلتحديد  تقريره  في  ر  قدره  والذي  لفائدته،    مبلغ  المستحق 
بتاريخ    436.139،89 امتناع  محضر  القضائي  المفوض  حرر  التنفيذ  إجراءات  مواصلة  وبعد  درهم، 

، وتلاه بمحضر حجز على أموال المدعى عليها بحساđا لدى جميع وكالات البنك الشعبي  15/05/2017
مبلغ   على  تم    ϥ450.092،59كادير  بجلسة  درهم،  الشعبي  البنك  وأدلى  الأطراف،  إلى  تبليغه 

رقم    21/06/2017 الملف  بجلسة   1022/7103/2017في  و  إيجابي،  بتصريح  الودي  الاتفاق  إطار  في 
للاتفاق الودي حضر دفاع الحاجز، وتوصلت المحجوز عليها والبنك المحجوز عليه، وأدلت    12/07/2017

يها أساسا رفض الطلب واستثناء إجراء خبرة مضادة، مما يفيد  الوكالة المحجوز عليها بمذكرة التمست ف
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فشل التسوية الودية، وبعد استنفاذ الإجراءات، صدر الحكم ʪلمصادقة على الحجز لدى الغير المنجز 
الموقع من طرف المفوض القضائي ϥكادير    366/2017، موضوع ملف التنفيذ عدد  26/05/2016بتاريخ  

 450.092،59ى أموال الوكالة المستقلة المتعددة الخدمات ϥكادير في حدود مبلغ  لفائدة طالب التنفيذ عل 
درهم المحجوز عليه بين يدي البنك الشعبي للوسط الجنوبي ϥكادير وبتسليم الممثل القانوني للمؤسسة 

ميل الوكالة  المذكورة المبالغ المحجوز بين يديه لإتمام عملية التنفيذ في الملف التنفيذي المشار إليه مع تح
المستقلة المتعددة الخدمات في شخص ممثلها القانوني كافة الرسوم والمصاريف، استأنفته الوكالة (الطالبة)،  

 فقضت محكمة الاستئناف الإدارية بمراكش بتأييده، وهو القرار المطعون فيه ʪلنقض.
 : في وسائل الطعن ʪلنقض مجتمعة للارتباط

ذلك ،  طعون فيه بخرق القانون ونقصان التعليل الموازي لانعدامهحيث تعيب الطاعنة القرار الم
أĔا أسقطت معطيات ووقائع جلسة البحث الخاصة بملف آخر تم قبل ʫريخ النطق ʪلحكم في الملف  
الحالي ابتدائيا بمدة ليست ʪلقصيرة على هذا الملف، وان القرار الاستئنافي اعتبر ان البحث يعتبر ضمن  

ق، إلا انه لم يرد على دفعها المؤسس على اعتماد إجراء تم بملف آخر وتنزيله على الدعوى  وسائل التحقي
الأسس  في  التدقيق  أيضا  هم  وإنما  ʪلوʬئق  التعريف  على  فقط  ينحصر  لم  البحث  أن  علما  الحالية 

تعرف    والكيفيات التي توصل đا الخبير إلى النتائج التي انتهى إليها، خصوصا وان وضعية مستخدميها
  إضافة حالات تخص مستخدمي المكتب الوطني للماء الصالح للشرب الذين التحقوا đا بعد إنشائها  

إلى ان الخبير خلق شبكة أجور لا تتوفر عليها (الطالبة) وطبقها لتحديد المبالغ المستحقة للمطلوب في 
للإجراءات القانونية    النقض، كما ان الإشكال المطروح ينصب على خروج الخبير عن التطبيق السليم

المؤطرة لتصنيف الإجراء لديها وخرق بذلك الكيفية المعتمدة للوصول إلى النتائج التي انتهى إليها، وان  
القرار الاستئنافي اعتبر ϥن امتناعها ʬبت في ʭزلة الحال بدليل توصلها ʪلإشعار المبلغ للممثل القانوني  

اع عن التنفيذ لا يمكن استنتاجه من ذلك، بل لابد من تحققه وإمهالها وعدم استجابتها بينما الامتن
 كواقعة مادية يحرر đا محضر من طرف مأمور التنفيذ، مما يناسب نقض القرار. 

لكن، حيث ان المحكمة مصدرة القرار المطعون فيه ʪلنقض استندت فيما انتهت إليه في تعليل 
المعتمدة في تحديد المبلغ المستحق المؤسس (إ.ا)  سيد  قضائها إلى ان الخبرة المنجزة من طرف الخبير ال

كانت بناء على أمر قضائي وبحضور رئيس    -على جدول فترة عمل المدعي ʪلوكالة وكذلك تصنيفه  
قسم الموارد البشرية للمستأنفة، وان الثابت من أوراق الملف ان المستأنفة توصلت ϵخبار ʪلحجز وأدرج  

إلا أĔا لم تبد أي تصرف ايجابي يفسر اĔا بصدد   إطار الاتفاق الودي،  في  2017/ 21/06ملفها بجلسة  
تنفيذ حكم Ĕائي، هذا فضلا عن توصلها بمحضر ϵعذار بتنفيذ قرار المحرر من طرف المفوض القضائي  

أʮم    10مفاده إشعارها بتنفيذ الحكم سند المطالبة مع إمهالها  ،  26/04/2017والمؤرخ في  (ج.أ)  السيد  
ʫ ا توصلت بتاريخ  منĔولم تستجب لذلك، واعتبرته تراخيا في التنفيذ    26/04/2017ريخ التوصل، وأ
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وصورة من صور الامتناع، تكون قد أسست قضاءها على سند من القانون والواقع وعللت قرارها تعليلا 
 كافيا، وما ʪلوسائل على غير أساس.

 لـهـذه الأسـبـاب
 حميل رافعه الصائر.قضت محكمة النقض برفض الطلب وبت

وبه صدر القرار وتلي في الجلسة العلنية المنعقدة ʪلتاريخ المذكـور أعلاه بقاعة الجلسات العادية 
السيد   (القسم الأول)  رئيس الغرفة الإداريةمة متركبة من بمحكمة النقض ʪلرʪط، وكانت الهيئة الحاك

، احمد دينية، المصطفى الدحاني، فائزة مقررةʭدية للوسـي  :  لي والمستشارين الســادةعبد اĐيد ʪʪ اع
 السيدة حفصة ساجد.   الضبط  كاتبة، وبمساعدة  سابق الشرقاويالسيد    المحامي العامبلعسري، وبمحضر  

 


