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 أثره. – ةعقد صفق- ونيةمدي

إذا قرر القانون شكلا معينا لإثبات الالتزام فإنه لا يسوغ إجراء هذا الإثبات بشكل آخر  

العمومية تحكمه مسطرة قانونية خاصة تقتضي حصر طبيعة  يخالفه، والتعاقد في إطار الصفقات 

 ء عند الانتهاء من إنجاز الصفقة الأشغال المنجزة والإدلاء بما يفيد موافقة الإدارة عليها، والإدلا

الأطراف   بتت دون مراعات  المحكمة  و بكشف حسابي Ĕائي موقع ومقبول من قبل جميع  ما لما 

 .ها تعليلا فاسدا يوازي انعدامهذكر، لم تجعل لما قضت به أساسا من القانون وعللت قرار 

 قض وإحالة ن

 ʪسـم جلالــة الملــك وطبقا للقانون 

بتاريخ  حيث أنه  فيه  المطعون  القرار  ومحتوى  الملف  أوراق  من  تقدمت   2016/03/04  يستفاد 
(المطلوبة) بمقال أمام المحكمة الإدارية ʪلرʪط، عرضت فيه أن عمالة الرʪط كلفتها   2010  (ه)شركة  

بلغت قيمتها    2011لسنة    -حفل البيعة-ʪلقيام ببعض الخدمات في إطار طلبية بمناسبة عيد العرش  
الفاتورة رقم    564012,00 المدع2011/184درهم موضوع  تنفيذها لالتزاماēا امتنعت  ى ، وʪلرغم من 

عليها عن أداء مستحقاēا في حدود المبلغ المذكور، المثبت ʪلطلبية المشار إليها وإرسالية العامل ووالي 
، ومحضر 2012شتنبر    21المؤرخة في    7354جهة الرʪط سلا القنيطرة الموجهة إلى وزير الداخلية عدد  

أن الأشغال المتفق عليها قد التمتير الموقع من طرف الشركة ومصلحة الكهرʪء العمومية الذي يؤكد  
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الفوائد  مع  المذكور  المبلغ  لفائدēا  ϥدائها  عليها  المدعى  الحكم على  والتمست  الطلب،  وفق  أنجزت 
القانونية من ʫريخ انتهاء الأشغال إلى يوم الأداء وتعويض عن التماطل وشمول الحكم ʪلنفاذ المعجل  

  3فعت من خلالها بتقادم الطلب استنادا إلى الفقرة  وتحميلها الصائر، أجابت المدعى عليها بمذكرة د
وبعدم قبوله شكلا، وبعد إجراء خبرة بواسطة الخبير    من قانون الالتزامات والعقود،  388  من الفصل

الدولـة  (م.أ)   بـأداء  الإجراءات قضت المحكمة بحكـم  الربـاط-وتمام  عمالـة  الداخليـة،  لفـائــدة    -وزارة 
بـاقـي الطلبـات،    564012,00المـدعيــة مبـلــغ   بـه ورفـض  درهـــم وتحميـلـهـــا الصـائر بنسبـة المبلـغ المحكـوم 

الـوكـيـل القـضـائــي للمـمـلـكــة بصفته هذه، وʭئبا عن الدولة المغربية في شخص رئيس الحكومة  استـأنـفـه  
الرʪط  الداخلية وعامل عمالة  الاستئناف الإد  وعن وزير  استيفائها  أمام محكمة  بعد  التي  ارية ʪلرʪط 

للإجراءات قضت بموجب قرارها المشار إلى مراجعه أعلاه بتأييد الحكم المستأنف، وهو القرار المطعون 
 .فيه ʪلنقض

 :  في الفرع الثاني من وسيلة النقض الثانية

التعليل الموازي لانعدامه، وبخرق  حيث فيه بفساد  قواعد   يعيب الطرف الطالب القرار المطعون 
الثانية استبعدت دفوع الإدارة الرامية إلى رفض الطلب في مواجهة  الإثبات، ذلك أن محكمة الدرجة 
العمالة على اعتبار أن الوʬئق المضمنة ʪلملف تفيد أن ولاية الرʪط سبق لها أن أصدرت سندا للطلب 

أنه تم إنجاز جدول المنجزات قصد القيام ʪلأشغال موضوع الدعوى ʭزلة الحال بمناسبة عيد العرش، و 
أي  على  يستند  لا  تعليل  وهو  العمومية،  الإدارة  بمصلحة  تقني  قبل  من  عليه  موقع  الولاية  قبل  من 
أساس لأن الوʬئق التي اعتمدēا المحكمة لا حجية قانونية لها في مواجهة الإدارة، لأĔا غير موقعة من 

ʪ للتوقيع  التفويض  له  من  أو  ʪلصرف  الآمر  ولأن  قبل  المالي،  المراقب  Ϧشيرة  تحمل  ولا  عنه،  لنيابة 
إثبات الاتفاق على إنجاز الأشغال يتم بناء على عقد صفقة أو سند للطلب مؤشر عليه وموقع من 
وضرورة   الدولة،  بنفقات  للالتزام  المالي  والمراقب  المشروع  صاحبة  من  المتدخلة  الجهات  جميع  طرف 

ني لابد من توفره من أجل صرف المبالغ المطالب đا في إطار الصفقات  Ϧشيرة المراقب المالي إجراء قانو 
العمومية، وإثبات الوفاء ʪلالتزامات في إطار الصفقات العمومية تحكمه مسطرة خاصة تقتضي حصر 



 

13 

إنجاز   من  الانتهاء  عند  يقتضي  عليها، كما  الإدارة  موافقة  يفيد  بما  والإدلاء  المنجزة  الأشغال  طبيعة 
الإ المنتفي في  الصفقة  الأمر  وهو  الأطراف  قبل جميع  من  ومقبول  موقع  Ĕائي  بكشف حسابي  دلاء 

ʭزلة الحال، وعدم إثبات المعنية ʪلأمر استحقاقها للمبالغ المطالب đا ʪلإدلاء بكشف حسابي موقع 
قانوʭ، واستناد به  المعتد  للإثبات  مفتقدة  الدعوى  أن  على  يدل  الإدارية  الأطراف  ا  من طرف جميع 

الفصل   مقتضيات  الإلتزام على مدعيه والفصل    399على  إثبات  فإن  والعقود  الالتزامات  قانون  من 
الإثبات بشكل آخر    401 الالتزام فإنه لا يسوغ إجراء هذا  القانون شكلا معينا لإثبات  إذا قرر  أنه 

أنه وفى بشكل مسبق  يخالفه، كما أنه لا يجوز لأحد أن يباشر الدعوى الناتجة عن الإلتزام إلا إذا أثبت
 .مما يناسب نقض القرار من نفس القانون، ʪ234لتزاماته وفقا لروح الفصل  

 5(  1428محرم    16الصادر بتاريخ من    2.06.388من المرسوم رقم    75إنه وبمقتضى المادة  حيث  
المتعلقة  2007فبراير القواعد  بعض  وكذا  الدولة  صفقات  إبرام  وأشكال  شروط  بتحديد  بتدبيرها  ) 

أنه خدمات :  ومراقبتها  أو  أشغال  وϵنجاز  توريدات  ʪقتناء  طلب  سندات  على  بناء  القيام  "يمكن 
درهم"، ومحكمة الاستئناف لما عللت قضاءها ϥن ولاية الرʪط    200000وذلك في حدود مائتي ألف  
نف عليها  تطالب بموجبه المستأ  12780سند الطلب عدد    2011/07/21سبق لها أن أصدرت بتاريخ  

الأشغال وكميتها   العرش محددة نوع  الرʪط بمناسبة عيد  الصباغة بمدينة  أشغال  ʪلقيام بمجموعة من 
الإʭرة  بمصلحة  تقني  من طرف  عليه  موقع  المنجزات  جدول  إنجاز  الأشغال  đذه  القيام  عقب  ليتم 

 564.012,00بمبلغ  العمومية لديها، في حين تمسك الطرف الطالب أمامها ϥن الأمر يتعلق بصفقة  
درهم، وأنه إذا قرر القانون شكلا معينا لإثبات الالتزام فإنه لا يسوغ إجراء هذا الإثبات بشكل آخر 
طبيعة   حصر  تقتضي  خاصة  قانونية  مسطرة  تحكمه  العمومية  الصفقات  إطار  في  والتعاقد  يخالفه، 

والإدلا عليها،  الإدارة  موافقة  يفيد  بما  والإدلاء  المنجزة  الصفقةالأشغال  إنجاز  من  الانتهاء  عند   ء 
بكشف حسابي Ĕائي موقع ومقبول من قبل جميع الأطراف وهو الأمر المنتفي في النازلة، وأن الوʬئق 
التي اعتمدēا المحكمة الإدارية لا حجية قانونية لها في مواجهة الإدارة، ولم تراع ما ذكر، لم تجعل لما 

 .ها تعليلا فاسدا يوازي انعدامه، مما يعرضه للنقضقضت به أساسا من القانون وعللت قرار 
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 لـهـذه الأسـبـاب

بنقض القرار المطعون فيه وϵحالة القضية على نفس المحكمة للبت فيها  قضت محكمة النقض  
 .من جديد طبقا للقانون وعلى المطلوبة ʪلصائر

وبه صدر القرار وتلي في الجلسة العلنية المنعقدة ʪلتاريخ المذكور أعلاه بقاعة الجلسات العادية 

السيد   (القسم الأول)  رئيس الغرفة الإداريةʪلرʪط، وكانت الهيئة الحاكمة متركبة من  بمحكمة النقض

، احمد دينية، مصطفى الدحاني،  مقرراعبد السلام نعناني  :  عبد اĐيد ʪʪ اعلي، والمستشارين السادة

السيدة حفصة   كاتبة الضبطالسيد سابق الشرقاوي، وبمساعدة    المحامي العاموبمحضر  ʭدية للوسي،  
 ساجد. 


